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KUNSKAPSLYFTETS EFFEKTER PA ARSARBETSINKOMSTER

Forord

Vi tror att det dr vardefullt for intresserade att kunna ta del av dnnu ej publicerat
material och innehall, darfor har vi tagit fram Arbetsrapportserien.

I arbetsrapportserien publicerar vi avrapporteringar, pagaende arbeten, ej fardig-
stillda rapporter eller annat underlagsmaterial. Flertalet av dessa arbetsrapporter
kommer att publiceras i1 sin helhet eller som delar i rapporter som ingéar 1 ITPS
huvudserie ”A-serien”.

Eventuella slutsatser och rekommendationer som ldmnas 1 arbetsrapporten star for-
fattaren for och dr inte nddvindigtvis desamma som ITPS officiella stindpunkt.

Denna rapport dr den fjdrde och sista inom projektet ”Arbetsinkomster och dver-
géng till postgymnasial utbildning efter avslutade studier i kommunal vuxenutbild-
ning”. De tidigare publicerade arbetsrapporterna dr: "Regionala skillnader 1 arliga
arbetsinkomster efter avslutad gymnasial komvuxutbildning” (R2004:008), *Tran-
sition into Higher Education among Participants in Municipal Adult Education in
Sweden” (R2004:009) och “Vuxenutbildning och regional rorlighet i Sverige
1997-2001 (R2005:001). Under maj 2005 publiceras en avslutande syntesrapport
som sammanfattar projektets fyra delstudier. Foreliggande rapport fokuserar pa de
sysselsdttnings- och tillviaxtpolitiska malen med vuxenutbildningssatsningen
Kunskapslyftet. I studien analyseras hur drsarbetsinkomsten har utvecklats for del-
tagare 1 Kunskapslyftet. Inkomsteffekten av utbildningen utviarderas med hjilp av
tva jamforelsegrupper; deltagare i arbetsmarknadsutbildning respektive personer
registrerade som Oppet arbetslosa vid arbetsférmedlingen.

Rapporten har utarbetats av Roger Axelsson och Olle Westerlund vid institutionen
for nationalekonomi, Umea& universitet.

Ostersund, maj 2005

Peter Vikstrom
Avdelningschef
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1 Inledning

I borjan av 1990-talet befann sig Sverige 1 en kraftig konjunkturnedgang. Arbets-
16sheten hade stigit till rekordhdga nivaer. Bland de atgérder regeringen vidtog for
att motverka arbetslosheten ingick Kunskapslyftet som var en femarig satsning pa
vuxenutbildning. Kunskapslyftet startade den 1 juli 1997 och pagick t o m &r 2002.

Det fanns tva dvergripande malséttningar med Kunskapslyftet. Den forsta var eko-
nomisk och handlade om att minska arbetslosheten, 6ka sysselséttningen och fa till
stand en snabbare ekonomisk tillvixt. Samtidigt skulle en réttvis fordelning av
samhdllets resurser befrimjas. Den andra malséttningen var i striktare mening ut-
bildningspolitisk och handlade om att vidareutveckla och férnya vuxenutbild-
ningen.

Kortfattat gick Kunskapslyftet ut pa att bereda vuxna arbetsldsa tillfille att skaffa
sig en utbildning upp till trearig gymnasieniva. Den 1 juli 1997 fanns det 110 000
helarsplatser att tillga; 100 000 i kommunerna och 10 000 i folkhogskolorna. Till
Kunskapslyftet var knutet en ny studiefinansieringsform UBS, sérskilt utbildnings-
bidrag, som motsvarande deltagarnas arbetsloshetsersattning.

Syftet med denna studie dr att fokusera pa de sysselsittnings- och tillvéxtpolitiska
mélen.' Detta gors genom att utifran tillgéngliga registerdata studera hur bruttoar-
betsinkomsten har paverkats for deltagarna i Kunskapslyftet som uppbar UBS un-
der hostterminen 1997, som var arbetslosa under detta ar och som avslutade sina
studier fore arsskiftet 1998/99. Anledningen till denna avgransning dr att vi i denna
rapport frimst dr intresserade av att studera hur individernas inkomstforhallanden
har paverkats av den genomgéangna utbildningen. Eftersom det &r ungefar tva ars
eftersldpning i1 registeruppgifter om inkomster (i skrivande stund foreligger upp-
gifter avseende inkomstéaret 2002) skulle uppfoljningsperioden efter avslutad ut-
bildning bli alltfor kort om samtliga deltagare i Kunskapslyftet med UBS hdstter-
minen 1997 inkluderades, dvs dven de som avslutade sina utbildningar efter 1998.

For att i ndgon mén kunna utvirdera effekterna av utbildningens paverkan pé ars-
arbetsinkomsterna gors en jimforelse med dem som var deltagare i arbetsmark-
nadsutbildning® i mitten av hdsten 1997 och med dem som var registrerade som

! Denna studie dr en delrapport inom ramen for projektet Privat- och samhillsekonomisk utvirde-
ring av Kunskapslyftet som har bedrivits vid institutionen for nationalekonomi vid Umed universitet
sedan dr 1998. Fér en utforligare beskrivning av uppldggningen av detta projekt, se Axelsson &
Westerlund (1999). Férfattarna énskar tacka Kent Eliasson, ITPS, Roger Jacobsson vid Umed uni-
versitets datorcentral, Kenny Petersson, SCB, Anders Wellman, AMS och fil dr Asa Sohlman for
ovdrderlig hjilp och virdefulla synpunkter. Studien dr gjord med ekonomiskt stod fran Institutet for
tillvéxtpolitiska studier (ITPS).

? For att komma ifriga for arbetsmarknadsutbildning ska man antingen vara eller riskera att bli
arbetslos samt vara arbetssokande vid den offentliga arbetsformedlingen. Dock behdver man inte
vara berdttigad till arbetsloshetsersdttning.
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Oppet arbetslosa vid arbetsformedlingen i1 borjan av hosten 1997. Vi anvinder oss
saledes av en s k icke-experimentell ansats for utvérdering.’

En anledning till att vi valt deltagare i arbetsmarknadsutbildning som jamforelse-
grupp ar att de som studerade inom Kunskapslyftet med UBS och de som deltog i
arbetsmarknadsutbildning ur ménga aspekter hade likartade egenskaper, t ex nér
det géller erfarenhet av arbetsloshet. For den kategori av personer som vi studerar
ar ocksa kommunala vuxenutbildningsstudier och arbetsmarknadsutbildning i viss
utstrickning att betrakta som substitut.* Ytterligare en orsak 4r att nivan var den-
samma pa det utbildningsbidrag studerade inom Komvux med UBS uppbar och
deltagarna 1 arbetsmarknadsutbildning erholl. Som deltagare 1 arbetsmarknadsut-
bildning motsvarar bidragsnivin ersdttningsnivan i arbetsloshetsforsékringen. Det-
samma gillde for dem som deltog 1 Kunskapslyftet med UBS. Att vi anvéinder oss
av arbetslosa som jamforelsegrupp motiveras frimst utifran att dessa skulle ha
kunnat ha deltagit i savél Kunskapslyftet som i arbetsmarknadsutbildning.

Fortséttningen av rapporten dr disponerad enligt foljande: I nésta avsnitt foljer en
litteraturdversikt over utbildningsekonomiska studier som har relevans for vara
problemstillningar. I det tredje avsnittet beskrivs det datamaterial som ligger till
grund for var studie samt presenteras medelvirden for de beroende och oberoende
variabler som ingér i regressionsanalyserna. I det dirpa foljande avsnittet koncen-
trerar vi oss pa att analysera hur den reala arsarbetsinkomsten for deltagarna 1 Kun-
skapslyftet har paverkats av den genomgangna utbildningen. For att uppskatta om
inkomstfordndringarna dr en effekt av utbildningen gors jamforelser med delta-
garna i arbetsmarknadsutbildning och de arbetslosa. Hér presenteras ockséd en grov
uppskattning av den samhéllsekonomiska 16nsamheten. I det sista avsnittet foljer en
sammanfattning och nigra avslutande synpunkter.

3 Den svenska utvirderingsdiskussionen sammanfattas och ndgra statistiska metoder for utvérde-
ring diskuteras i Axelsson & Westerlund (2004). En utforligare oversikt av utvirderingsmetoder ges
i Heckman et al. (1999) och Cobb-Clark & Crossley (2003).

! Arbetsmarknadsutbildning ska i forsta hand vara yrkesinriktad och syfta direkt till arbete. Uthild-
ningen kan ocksd vara férberedande (allmdnteoretiska och orienterande utbildningar). En femtedel
av all arbetsmarknadsutbildning under 1980-talet var forberedande. Under 1990-talet har denna
andel okat och har varierat runt en tredjedel.
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2 Ekonomiska utvarderingar av vuxenutbildning

Det finns ett relativt stort antal savél internationella som svenska studier som bely-
ser ungdomsutbildningen 16nsamhet. Nér det géiller studier av vuxenutbildningens
lonsamhet dr antalet inte lika stort som nir det giller ungdomsutbildning. I Sverige
bedrivs vuxenutbildning huvudsakligen i form av arbetsmarknadsutbildning och
kommunal vuxenutbildning. Det finns betydligt fler utvirderingar av arbetsmark-
nadsutbildning jamfort med kommunal vuxenutbildning. I Calmfors et al. (2002)
sammanfattas resultat frén tolv studier av svensk arbetsmarknadsutbildning utforda
under perioden 1991 t o m 2002. Resultaten varierar en hel del mellan de olika stu-
dierna. Det finns skillnader i de estimerade effekterna av arbetsmarknadsutbildning
mellan 1980 och 1990-talet. De utvdarderingar som baserade sig pa datamaterial
fran forsta hdlften av 1980-talet antyder positiva effekter pa deltagarnas sysselsatt-
ning och/eller inkomst. De utvdrderingar som baserade sig pa datamaterial frdn
1990-talet finner i stdllet, forutom i tre studier, insignifikanta eller signifikant ne-
gativa effekter.

Holm et al. (1995) analyserar pd danska data huruvida generell vuxenutbildning
har nagon effekt pa arbetsloshet och inkomst efter avslutad utbildning. Analyserna
baseras pé registerdata och omfattar perioden 1981-1991. Resultaten visar att det
finns en positiv effekt pa sdvél inkomst som arbetsloshet 1 jimforelse med en kon-
trollgrupp av icke-deltagare. Speciellt positiv var effekten for dem som var ldng-
tidsarbetslosa innan utbildningsdeltagandet.

Kane och Rouse (1995) dr en studie som fokuserar pa avkastningen av amerikansk
vuxenutbildning som bedrivs vid s k community colleges”. I studien jamfors tva-
och fyradriga utbildningar. Den genomsnittlige individ som pébdrjade en tvaarig
collegeutbildning tjinade omkring tio procent mer jaimfort med dem utan nagon
collegeutbildning dven om utbildningen inte ledde fram till en formell examen.
Avkastningen pa en tva- eller fyradrig collegeutbildning ar positiv och 1 stort sett
lika 1 storleksordning; fyra till sex procent for varje fullgjorda 30 “credits” (tva
terminer, cirka 26 veckor).

I Kane och Rouse studie gar det inte att skilja mellan 18-aringar som paborjar en
utbildning vid ett community college direkt efter en "high school”-examen och de
vuxna, som efter att ha forvérvat en avsevérd arbetsmarknadserfarenhet, pabdrjar
en dylik utbildning.

Leigh och Gill (1997) studerar huruvida avkastningen av utbildningar vid commu-
nity college skiljer sig mellan vuxna deltagare (28—35 ar) och de som fortsitter di-
rekt efter high school. De har tillgang till data som tillater att gora distinktion mel-
lan dem som avligger en s k A.A.-examen’ och de som studerar vid ett community
college men inte avldgger denna examen. Resultaten indikerar att avkastningen &r
positiv och 1 stort sett i samma storleksordning for vuxna som for dem som kom
direkt frdn high school. Bland mén som deltog i program som inte ledde fram till

7 Associate in Arts (A. A.), vilken dr en examen vars syfte dr att forbereda for universitetsstudier.
Programmet erbjuder kurser som dr lika i innehdll och kvalitet som de som ges pd universitet.
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examen erhdll vuxna en inkomsteffekt som var mellan atta och tio procent hogre
jamfort med dem som kom direkt frdn high school.

I en studie av Jacobson et al. (2005) bestar urvalet av fristdllda arbetare 1 delstaten
Washington. I studien analyseras effekterna av att delta i undervisningen vid com-
munity college. Deltagarna var mellan 25 och 49 é&r och deltog i kurser som
strackte sig alltifrdn grundlaggande utbildningar, yrkesutbildningar till akademiska
kurser i matematik och naturvetenskap. Sammanfattningsvis fann de inkomstok-
ningar 1 storleksordningen kring tio procent, nagot ldgre f6r mén och nagot hogre
for kvinnor. Avkastningen var ndstan tre ganger storre for kurser inriktade mot det
tekniska omradet.

Jenkins et al. (2003) ar den forsta engelska studien av vuxenutbildningens ekono-
miska effekter. De fann inga métbara fordndringar av utbildningen nér det géller
timlonen. Diremot dkade sannolikheten att tillhora arbetskraften. Detta giller for
sévil mén som kvinnor.

Lofgren (1997) har gjort en Overslagsmassig kalkyl over kostnader for och in-
komster av svenska utbildningar pd gymnasial och eftergymnasial niva i mitten av
1990-talet. Kalkylen utfors for samhéllet, staten/kommunerna, foretagen samt for
individen. Vi ska hir enbart redovisa resultat pa individniva och som avser kom-
munal vuxenutbildning. Lofgren (1997) finner bl a att en tvéarig gymnasieutbild-
ning vid Komvux for en individ utan gymnasieutbildning &r I16nsam om den pabor-
jas fore 50 ars alder. En ettarig komvux-utbildning, som ger individen en gymna-
sieutbildning ldngre &n tva ar, dr I6nsam om den péborjas sd sent som vid 60 ars
alder. Som jamforelse kan ndmnas att Lofgren (1997) finner att en tredrig hogsko-
leutbildning ar I6nsam f6r individen om den paborjas vid 37 érs alder eller tidigare.

Alm Stenflo (2000) har studerat hur elever, som avslutade fullfoljda studier inom
Komvux pa gymnasie- eller pabyggnadsniva 1992/93, klarat sig pa arbetsmarknaden
fram till 1997. De studerande i Komvux jdmfors med en kontrollgrupp, som bildades
genom en trillingansats”, dvs tre personer valdes slumpmaéssigt matchande mot
varje person i komvuxurvalet. De matchningskriterier som anvindes var kon, alder,
boenderegion, utbildningsniva och arbetsloshet ar 1991. Alm Stenflo (2000) finner
avseende forvérvsinkomst (summa 16n och inkomst av niringsverksamhet) 1997
mycket sma skillnader mellan grupperna. En anledning dr att andelen hégskolestude-
rande var vésentligt hogre for deltagarna i Komvux i jamforelse med kontrollgrup-
pen. Ménga hade inte avslutat sina studier och bdrjat forvirvsarbeta ar 1997. Nér
hogskolestudier beaktas hade de komvuxstuderande pé drsbasis drygt 10 000 kronor
hogre forvarvsinkomst dn jamforelsegruppen. Om hénsyn tas till dem som bedriver
hogskolestudier 1997 sa hade deltagare i Komvux en hogre andel sysselsatta. Effek-
ten pa arbetsldsheten var diremot svagare. Ar 1993 var 16 procentenheter fler ar-
betslosa bland studerande i Komvux &n i kontrollgruppen. Skillnaden minskade suc-
cessivt och uppgick 1997 till 0,4 procentenheter.

Stenberg (2002) anvdnder samma mikrodata som Axelsson & Westerlund (1999)
for att skatta arsarbetsinkomsten 1999 for deltagare 1 Kunskapslyftet hostterminen
1997 och som samtidigt uppbar det sérskilda utbildningsbidraget UBS. Jamforelse-
gruppen ér deltagare i arbetsmarknadsutbildning i mitten av hosten 1997. Savil de i
Kunskapslyftet som de i arbetsmarknadsutbildning maste, for jimforbarhetens

10
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skull, ha slutat sina utbildningar fore den 1 juli 1998. Vidare exkluderas bl a per-
soner som inte hade ndgra arbetsloshetsdagar under 1997. De som befann sig i ut-
bildning 1999 ingér inte heller i analysen. I studien anvinds tvéd skattningsmetoder.
Den forsta dr en matchningsmetod och den andra en klassisk selektionsmodell. Re-
sultaten implicerar att effekten pd arsarbetsinkomsten 1999 var lagre for deltagare i
Kunskapslyftet relativt arbetsmarknadsutbildade. For hela urvalet var skillnaden
med matchningsmetoden 15 500 kronor och enligt selektionsmodellen 38 900 kro-
nor. Vid en uppdelning i delurval framkommer att det finns skilda effekter mellan
konen. Kvinnor tycks ha béttre ekonomisk utdelning av Kunskapslyftet jamfort
med mén. Det finns ocksa indikationer pa att Kunskapslyftet haft storre effekt pa
arsarbetsinkomsten for deltagare bosatta i Stockholms lén jaimfort med dem boende
1 Norrlands inland.

I Stenberg (2003) och pad samma mikrodata som i Stenberg (2002) anvénds &rsar-
betsinkomsten for savdl 1999 som 2000 som utfallsvariabler. Darigenom mojlig-
gors att dven analysera effekterna for dem som pabodrjade kommunala vuxenutbild-
ningsstudier under hostterminen 1998. Effekten for deltagare hostterminen 1997
kan dessutom analyseras for tva successiva inkomstar efter programdeltagande. 1
analyserna anviands minsta-kvadrat-metoden och den klassiska selektionsmodellen.
De skattade parametrarna i inkomstekvationen indikerar sma skillnader mellan
deltagare respektive hosttermin. Skattningar med &rsarbetsinkomsten 2000 som
beroende variabel indikerar att det finns ett stod for hypotesen om en tidsforskjut-
ning nér det giller effekterna av Kunskapslyftet relativt arbetsmarknadsutbildning.
Stenberg (2003) menar att en orsak kan vara att arbetsmarknadsutbildning till skill-
nad frdn Kunskapslyftet 4r mer inriktad mot ett specifikt yrkesomrade. Skillnaden i
effekter for deltagare i Kunskapslyftet bosatta i Stockholms 1én respektive i Norr-
lands inland, som framgick 1 Stenberg (2002) finns inte i estimationsresultaten for
arsarbetsinkomsten 2000. Férutom detta resultat bekriftas implikationerna av Kun-
skapslyftets effekter for olika delurval 1 Stenberg (2002).

Ekstrom (2003) estimerar langsiktiga inkomsteffekter av deltagande i kommunal
vuxenutbildning. Inkomsten &r 2000, for dem som nagon gang under perioden va-
ren 1988 t o m varen 1993 deltog i kommunal vuxenutbildning, jamf{ors med icke-
deltagarnas. I studien estimeras inkomsteffekter for savil kvinnor som mén samt
for inrikes fodda och invandrare. Den estimationsteknik som anvénds &r minsta-
kvadrat-metoden. Motiveringen dr att inkomster fore studiedeltagande fangar upp
(icke observerbara) skillnader mellan deltagare respektive icke-deltagare. Bland
huvudresultaten kan ndmnas att for svenskfédda mén &ar inkomsteffekten av att
delta i Komvux, 1 jimforelse med att inte delta, signifikant negativ; -3,7 procent
(9 500 kronor). Ekstrom (2003) finner ddremot ingen inkomsteffekt for svensk-
fodda kvinnor. A andra sidan #r inkomsteffekten av att delta i Komvux for kvinn-
liga invandrare positiv och signifikant pa tioprocentsnivan. Inkomsteffekten for
manliga invandrare dr ocksa positiv men dock ej signifikant. Hennes slutsats &r att
inkomsteffekterna av att delta 1 Komvux, atminstone for de svenskfodda, ar inte
alltfor positiva.

I Stenberg (2004) analyseras arbetsinkomster efter gymnasial vuxenutbildning dér
sarskild tonvikt ldggs pa regionala skillnader. Studien omfattar de individer som

1
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var nyregistrerade vid gymnasial kommunal vuxenutbildning hdstterminen 1997.
Studierna maéste ha avslutats senast varterminen 1999. Den genomsnittliga &rsar-
betsinkomsten dkade med 80 procent mellan aren 1996 och 2000. Vuxenutbild-
ningsstudiernas betydelse for den stora 6kningen forklarar Stenberg (2004) framst
med att en relativt stor andel av de studerande etablerat sig pd arbetsmarknaden
utifran en fran borjan svag position. Inkomsterna dkade relativt mest for studerande
1 Stockholms och JonkSpings ldn. Det lédn déar utvecklingen av arsarbetsinkomsten
varit lagst dr Varmland.

Axelsson och Westerlund (2004) studerar den privatekonomiska 16nsamheten av att
ha deltagit 1 Kunskapslyftet. Med deltagare 1 Kunskapslyftet avses déar personer
som péborjade studier under hostterminen 1997 med det sérskilda utbildningsbi-
draget UBS och som avslutade sina studier fore arsskiftet 1998/99. Jamforelser
gors med deltagare i arbetsmarknadsutbildning och personer som var arbetslosa.
Nar individernas nettoinkomst analyseras avseende inkomstéret 2001 tyder inget pa
att deltagare 1 Kunskapslyftet tjinade négot pa att delta i denna utbildning jAmfort
med att delta i arbetsmarknadsutbildning. En del resultat pekar i motsatt riktning,
dvs pa ett ndgot battre privatekonomiskt utfall for deltagare i arbetsmarknadsut-
bildning jamfort med deltagare i Kunskapslyftet. Andra resultat visar ingen statis-
tiskt signifikant skillnad mellan de tva grupperna i detta avseende. Storre skillnad 1
nettoinkomst till arbetsmarknadsutbildningens fordel foreligger for personer med
utomnordiskt medborgarskap. Mindre eller statistiskt insignifikanta skillnader pa-
traffas for de nagot dldre (4055 ar) och for personer med tvaédrig gymnasieutbild-
ning som hogsta utbildningsnivé innan deltagande. Utfallet for deltagare i Kun-
skapslyftet tycks vara nigot béttre vid jamforelse med dem som var Oppet arbets-
16sa hosten 1997. Skattningsresultaten dr dock kinsliga med avseende pd modell-
specifikation vid den senare jamforelsen.

I Stenberg och Westerlund (2004) studeras kommunal vuxenutbildning for 1dng-
tidsarbetslosa. Med langtidsarbetslosa avses deltagare 1 Kunskapslyftet med UBS
hostterminen 1997 och som varit arbetslosa under samtliga dagar de tva foregaende
aren. Som jamforelsegrupper anvinds de som var 6ppet arbetslosa 1 borjan av hos-
ten samma ar och deltagare i arbetsmarknadsutbildning vid mitten av hdsten 1997.
Aven dessa individer hade varit arbetsldsa hela tiden under 1995 och 1996. Utfalls-
variabel dr bruttodrsarbetsinkomsten 2001. Studerande inom Kunskapslyftet med
UBS som studerande en termin pa gymnasial niva 6kade sin &rsarbetsinkomst mer
dn vad de arbetslosa gjorde. For dem som studerade péd grundliggande niva fanns
det inga signifikanta skillnader. I jimforelse med deltagare i den yrkesinriktade
delen av arbetsmarknadsutbildningen var effekterna pa arsarbetsinkomsten genom-
gaende negativa.

Albrecht et al. (2004) studerar Kunskapslyftets effekter pa inkomstutvecklingen
och sannolikheten att ha ett arbete. Studien avser deltagare med minst en termins
och hogst tva terminers sammanhingande studier under 1997 och 1998. Effekterna
skattas genom att fordndringen i de deltagandes inkomster respektive sysselsétt-
ningsstatus mellan &r 1994 och &r 2000 jaimfors med motsvarande foréndring bland
en grupp av individer som inte deltog. Analyserna baseras pa ett slumpmassigt ur-
val av 200 000 personer i dldrarna 25-55 &r och som &r foédda i nigot av de nor-
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diska ldnderna. Ingen av dessa hade tredrig gymnasial utbildning i augusti 1997.
Separata analyser utfors for olika studieperioder. Detta bidrar till att antalet delta-
gare blir litet i de olika delanalyserna. Antalet deltagare blir som storst hosttermi-
nen 1997, 225 individer. Jamforelsegruppen uppgér till 38 670 personer. Resultaten
indikerar att min som deltog i Kunskapslyftet fick arbete i hogre utstrackning jim-
fort med dem som inte deltog. Utbildningen bidrog dock inte till hogre inkomst.
For kvinnorna finns inga effekter pa vare sig sannolikheten att {4 ett arbete eller pa
inkomsten.

Sammanfattningsvis visar studierna av Kunskapslyftets effekter pd inkomsten, oav-
sett om netto- eller bruttoinkomst anvénds som utfallsvariabel och oavsett skatt-
ningsmetod, foljande: Deltagare i arbetsmarknadsutbildning har genomgéende en
battre inkomstutveckling jamfort med studerande 1 Kunskapslyftet med UBS. Nér
jamforelser gors med Oppet arbetslosa pekar resultaten entydigt pé att de som stu-
derade 1 Kunskapslyftet hade en relativt gynnsammare inkomstutveckling.
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3 Data, avgransningar och deskription

3.1 Data och avgransningar

Rapporten bygger pé av Statistiska centralbyran (SCB) framtagna uppgifter fran
olika administrativa register. For ndrvarande har vi registeruppgifter for deltagare i
kommunal vuxenutbildning, deltagare i arbetsmarknadsutbildning och arbetslésa
hosten 1997 for perioden 1990 t o m 2002. Vidare har uppgifter inhdmtats fran Ar-
betsmarknadsstyrelsen (AMS).

Frin AMS har erhallits uppgifter frin den s k hindelsedatabasen (HANDEL). I
denna databas finns individuppgifter registrerade dver samtliga nyanmaélda arbets-
sokande sedan augusti 1991 (i vissa fall finns uppgifter &nnu lingre tillbaka i ti-
den). I och med att HANDEL #r en tidsseriedatabas kan varje individ som varit
inskriven vid arbetsformedlingen sedan augusti 1991 f6ljas hindelse for hiandelse.
Till dags dato har vi uppgifter frdn denna databas som stricker sig t o m den 1 no-
vember 2003.

Under hostterminen 1997 deltog 222 209 personer 1 ndgon form av kommunal vux-
enutbildning.® Antalet personer som deltog i arbetsmarknadsutbildning i mitten av
hosten samma ar uppgick till 32 235 och antalet arbetsldsa i1 borjan av hosten detta
ar var 283 560.

Antalet studerande inom den kommunala vuxenutbildningen som studerade med
det sdrskilda utbildningsbidraget UBS uppgick hostterminen 1997 till 55 964. Av
dessa deltog 48 490 personer (87 procent) i utbildning under vérterminen 1998 och
av de senare deltog 27 912 (50 procent av samtliga) dven under hostterminen sist-
ndmnda 4r. Vi har avgrinsat urvalet av deltagare till att omfatta dem som paborjade
sina studier inom Komvux under hostterminen 1997, som slutade sina utbildningar
fore den 1 januari 1999 och som under hostterminen 1997 uppbar UBS. For att inga
i urvalet far ej heller Komvux-studier ha bedrivits under perioden 1999 t o m 2002.
Vidare fér inte deltagarna i Kunskapslyftet under &ren 1997 t o m 2002 nagon gang
deltagit i arbetsmarknadsutbildning. Dessutom maste deltagarna nagon gang under
1997 ha varit registrerad som arbetssokande vid arbetsformedlingen minst en dag.
For att betraktas som deltagare maste slutligen, ndgot godtyckligt, studier ha bedri-
vits 1 mer dn sju dagar under hostterminen 1997.

Det sirskilda utbildningsbidraget UBS utgick endast till personer mellan 25 och
55 ar. For att {4 jimforbarhet med personerna i jimforelsegrupperna deltagare i ar-
betsmarknadsutbildning respektive arbetslosa exkluderas de i dessa grupper som
inte uppfyller detta &ldersvillkor.

I urvalet deltagare i arbetsmarknadsutbildning ingér endast de som pabdrjade sina
utbildningar den 1 maj 1997 eller senare, eftersom Kunskapslyftet annonserades
under véren detta dr. De som paborjade arbetsmarknadsutbildning innan denna tid-

% Inom vuxenutbildningen gors skillnad mellan begreppen kursdeltagare och elev. Som kursdelta-
gare rdknas var och en som deltar i en kurs. Elevbegreppet anvinds for att redovisa hur mdnga
elever som deltar i vuxenutbildning. Varje elev kan delta i en eller flera kurser. Ndr vi i denna rap-
port talar om studerande i Kunskapslyftet avses elever.
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punkt hade inte valet att vdlja mellan denna utbildning och Kunskapslyftet. Vidare
ingér ej de som nagon gang under aren 1997 t o m 2002 deltog i kommunal vuxen-
utbildning. De far inte heller, efter avslutade arbetsmarknadsutbildning, ha paborjat
nagon ny sadan utbildning under perioden 1999-2002. I likhet med deltagarna i
Komvux har vi som deltagare i arbetsmarknadsutbildning rédknat personer med en
kursliangd 6verstigande sju dagar.

Vi har nér det géller de arbetsmarknadsutbildade inte gjort ndgon avgrinsning av-
seende kursernas inriktning. I vart slutliga urval av arbetsmarknadsutbildade ar
andelen som deltog i forberedande utbildningar 28 procent. Dessa utbildningar &r
av allminteoretisk och orienterande karaktdr och skulle séledes dven ha kunnat
studerats inom ramen for Kunskapslyftet.

For att hér rdknas som arbetslos maste, forutom aldersvillkoret, ytterligare tva vill-
kor vara uppfyllda. Det ena &r att de arbetsldsa inte har deltagit i kommunal vuxen-
utbildning under perioden 1997 t o m 2002. Det andra ir att de inte har haft nagon
arbetsmarknadsutbildning under denna period.

For att kunna ingd 1 det slutliga urvalet maste ytterligare tva villkor vara uppfyllda
(omfattar samtliga tre grupper). Det forsta &r att individer som efter sista december
1998 bedrivit ndgon form av hogre studier inte tillats att ingd i det slutliga urvalet.
Det andra villkoret &r att individerna maste ha varit mantalsskrivna i Sverige den
31 december 2002.

I de l6neekvationer, som kommer att estimeras i kommande avsnitt, 4r en av de
oberoende variablerna érlig inskrivningstid vid arbetsférmedlingen. Denna variabel
har berdknats utifran AMS s k hidndelsedatabas. I den kan forekomma negativa ti-
der.” Observationer med negativa tider har exkluderats.

Det slutliga urvalet uppgar till 108 277 personer; studerande i Kunskapslyftet med
UBS édr 11 553 personer, deltagare 1 arbetsmarknadsutbildning uppgér till 8 055
personer och antalet arbetslosa dr 88 669 personer.

3.2 Deskription

De variabler, for vilka vi i1 detta avsnitt presenterar deskriptiva méatt, kommer att
anviandas som beroende och oberoende variabler i de regressionsanalyser som fol-
jer i kommande avsnitt. I tabell I definieras variablerna.

Variabeln RBINK ér den reala érliga arbetsinkomsten. Den bestdr av summan av
kontant bruttoldn, semesterséttningar m m och andra skattepliktiga forméaner. Ars-
arbetsinkomsten har direfter uttryckts i 1997 érs penningvirde med hjilp av kon-
sumentprisindex.

7 Att negativa tider kan forekomma beror pa att HANDEL inte medger korrigering av tidigare felak-
tigt inférda uppgifter. Om t ex en enskild arbetsférmedlare korrigerar en uppenbarligen felaktigt
inford uppgift genom att inféra ett tidigare datum vid ett senare tillfille uppkommer en negativ
registrerad tid. Vi har i mojligaste man forsokt att korrigera dessa uppkomna negativa tider.
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Tabell 1 Variabeldefinitioner.

RBINK: individens reala arsarbetsinkomst brutto i kronor i 1997 ars penningvérde.

UBS: =1 om individen uppbar det sarskilda utbildningsbidraget UBS ht 1997.

KVINNA: =1 om individen ar kvinna.

BARNDUMS6: antalet hemmavarande barn under 18 ar.

ALDER97: individens alder 1997.

FOLK96: =1 om individens hogsta formella utbildningsniva var folkskola.

GRUND96: =1 om individens hogsta formella utbildningsniva var grundskola.

GYM296: =1 om individens hogsta formella utbildningsniva var tvaarigt gymnasium.

GYM396: =1 om individens hogsta formella utbildningsniva var trearigt gymnasium.

POSTGYM96: =1 om individens hoégsta formella utbildningsniva var postgymnasial.

AHKP: =1 vid férekomst av registrerat arbetshandikapp nagon gang 1996 t o m 2001.

SVENSK: =1 om individen var svensk medborgare.

OVRNORD: =1 om individen var medborgare i annat nordiskt land @n Sverige.

OVREUR: =1 om individen var medborgare i ett land i Europa utanfér Norden.

ASIEN: =1 om individen var medborgare i ett land i Asien.

AFRIKA: =1 om individen var medborgare i ett land i Afrika.

NORDAM: =1 om individen var medborgare i ett land i Nordamerika.

SYDAM: =1 om individen var medborgare i ett land i Sydamerika.

OCEAN: =1 om individen var medborgare i ett land i Oceanien.

INSKRTID56: antalet dagar som registrerad arbetssékande under aren 1995 och 1996.

ROMR1: =1 om individen var mantalsskriven i Stockholms lan.

ROMR2: =1 om individen var mantalsskriven i Uppsala lan, Sédermanlands 1an, Ostergétlands Ian,
Orebro 1an eller Vastmanlands lan.

ROMR3: =1 om individen var mantalsskriven i Jonkdpings lan, Kronobergs Ian, Kalmar lan eller
Gotlands lan.

ROMRA4: =1 om individen var mantalsskriven i Blekinge |an eller Skane lan.

ROMRS5: =1 om individen var mantalsskriven i Hallands lan eller Vastra Gétalands lan.

ROMRG6: =1 om individen var mantalsskriven i Varmlands lan, Dalarnas lan eller Gavleborgs lan.

ROMRY: =1 om individen var mantalsskriven i Vasternorrlands Ian eller Jamtlands lan.

ROMRS: =1 om individen var mantalsskriven i Vasterbottens lan eller Norrbottens lan.

KLHT97: antalet dagar som deltagare i Kunskapslyftet hostterminen 1997.

KLVT98: antalet dagar som deltagare i Kunskapslyftet varterminen 1998.

KLHT98: antalet dagar som deltagare i Kunskapslyftet hostterminen 1998.

KLAMU: antalet dagar som deltagare i arbetsmarknadsutbildning.

Ytterligare oberoende variabler, utéver dem som redovisats i tabell 1, tillkommer i
regressionsanalyserna, men som av utrymmesskél inte redovisas hér. Dessa vari-
abler definieras 1 avsnitt 4. Hit hor bl a variabler som regional sysselséttningstill-
vixt under den studerade perioden och inom vilken niringsgren individen var sys-
selsatt r 1996.

I tabell 2 presenteras medelvdrden for ovan definierade beroende och oberoende
variabler med fordelning efter deltagande 1 Kunskapslyftet med UBS, i arbets-
marknadsutbildning respektive registrerad som arbetslos.

Aret innan deltagarna i Kunskapslyftet med UBS pabérjade sina utbildningar hade
de i genomsnitt en real drsarbetsinkomst uppgéende till 67 500 kronor (RBINKY6).
Genomsnittsinkomsten var hogre dn for jamforelsegrupperna; 59 700 kronor for
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deltagare i arbetsmarknadsutbildning respektive 65 700 kronor for dem som var
arbetslosa. Bruttoinkomsterna utvecklades olika 6ver den studerade tidsperioden.
En jamforelse med inkomsterna ar 2002 visar i reala termer en 6kning for delta-
garna 1 Kunskapslyftet med UBS med 76 100 kronor, en 6kning med 95 400 kronor
for deltagarna i1 arbetsmarknadsutbildning samt f6r dem som var arbetslosa en 6k-
ning uppgaende till 65 500 kronor. Mellan dessa ar fordubblades alltsa 1 stort sett
den genomsnittliga drsarbetsinkomsten for dem som var arbetslosa och mer én for-
dubblades for deltagarna i Kunskapslyftet.® Deltagarna i arbetsmarknadsutbildning
uppvisar den storsta fordndringen. For dessa 6kade den genomsnittliga arsarbetsin-
komsten med en faktor 2,6.

Drygt 70 procent av dem som hosten 1997 deltog i Kunskapslyftet och samtidigt
uppbar UBS var kvinnor. Andel kvinnor i jamforelsegrupperna varierar kring
45 procentsnivan.

Studerande 1 Kunskapslyftet med UBS hade, i1 jdmforelse med deltagare i arbets-
marknadsutbildning och arbetsldsa, dret innan de pdbdrjade sina utbildningar en
lagre andel med folkskola och en hogre andel med grundskola som hogsta utbild-
ningsniva. Knappt 63 procent av deltagarna i Kunskapslyftet hade tvaarigt gymna-
sium som sin hogsta utbildningsniva, vilket klart overstiger motsvarande andel 1
jamforelsegrupperna. Detta dr inte forvénansvirt eftersom Kunskapslyftet framst
riktade sig till personer som helt eller delvis saknade slutbetyg fran trearigt gymna-
sium eller motsvarande.

Det dr ddiremot mer forvanande att atta procent av deltagarna i Kunskapslyftet aret
innan de paborjade sina studier hade en utbildningsniva uppgéende till som lagst
tredrigt gymnasium eller motsvarande och fem procent hade nagon form av post-
gymnasial utbildning.” Detta kan jimforas med deltagare i arbetsmarknadsutbild-
ning och de arbetslosa dir forstnimnda andel uppgick till 16 respektive 12 procent.

Andelen med den ldgsta formella utbildningsnivan (folk- och grundskola) mins-
kade mellan aren 1996 och 2002 med néra 14 procentenheter for deltagarna i Kun-
skapslyftet och uppgick sistnimnda ar till elva procent. Néstan lika stor minskning
— cirka elva procentenheter — kan noteras for deltagarna i arbetsmarknadsutbild-
ning. Diremot minskade andelen med den ldgsta utbildningsnivén betydligt mindre
for dem som var arbetsldsa, knappt fyra procentenheter.

¥ I det féljande avsnittet kommer inkomstutvecklingen under perioden 1990-2002 att redovisas mer i
detalj.

’Som motsvarande riknas dven higskoleexamen (iven fritidsledarutbildning) om 80 poding eller
mer. UBS kunde ocksa beviljas arbetslosa med formell gymnasiekompetens som saknade be-
tyg/kunskaper i nagra av gymnasieskolans kdrndmnen. Undantag kunde ocksa géras p g a andra
sdrskilda skdl, t ex sdrskilt lang arbetsloshet i kombination med en gammal gymnasieutbildning.
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Tabell 2 Medelvarden fér beroende och oberoende variabler.

KL, UBS AMU ARBETSLOSA
RBINK96 67 503 59 687 65 680
RBINKO2 143 637 155 076 131 147
KVINNA 71,8 46,7 44,9
BARNDUM6 1,1 0,8 0,7
ALDER97 35,5 37,7 38,9
FOLK96 3,5 5,0 10,0
GRUND96 20,9 15,3 17,7
GYM296 62,7 42,4 39,6
GYM396 8,0 16,2 11,8
POSTGYM96 4,9 211 21,0
FOLKO02 1,7 24 8,5
GRUNDO2 9,0 6,7 15,4
GYM202 50,8 51,4 411
GYM302 311 17,0 11,4
POSTGYMO2 7.4 22,5 23,6
AHKP 12,5 18,6 20,9
SVENSK96 94,5 86,6 91,9
OVRNORDY6 2,2 24 2,8
OVREUR96 1,7 7,5 29
ASIEN96 0,9 21 1,5
AFRIKA96 0,2 0,5 0,3
NORDAM96 0,1 0,4 0,2
SYDAM96 0,5 0,5 0,4
OCEAN96 0,0 0,0 0,0
INSKRTID56 449 486 438
ROMR196 16,5 15,2 17,4
ROMR296 16,5 18,6 16,9
ROMR396 9,6 9,1 7.4
ROMR496 17,1 13,9 15,4
ROMR596 19,8 17,1 20,3
ROMR696 9,4 12,8 9,8
ROMR796 52 4,9 54
ROMR896 5,9 8,4 7,6
KLHT97 136 - -
KLVT98 148 - -
KLHT98 114 - -
KLAMU - 162 -
Antal 11 553 8 055 88 669

Inte ovéntat minskade andelen med tvaarigt gymnasium som hdgsta formella ut-
bildningsniva kraftigt mellan &ren 1996 och 2002 f6r deltagare i Kunskapslyftet.
Minskningen uppgick till tolv procentenheter. "

10 Det gdr inte att utesluta att en del av denna fordndring beror pd anvindningen av nya killor vid
framtagandet av SCB: s Utbildningsregister som gjordes ar 2000. For detaljer, jfr Wass (2001).
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For jaimforelsegrupperna dkade ddremot denna andel; med nio procentenheter for
deltagare 1 arbetsmarknadsutbildning respektive med 1,5 procentenhet for dem som
var arbetslosa.

Andelen med tredrigt gymnasium okade for deltagarna i Kunskapslyftet med 23
procentenheter mellan &ren 1996 och 2002. Andelen uppgick sistndmnda &r till
31 procent. For dem som deltog i arbetsmarknadsutbildning 6kade likaledes denna
andel men dock med mindre &n en procentenhet. For de arbetsldsa var bilden den
motsatta. For denna grupp minskade andelen med tredrigt gymnasium under tidspe-
rioden med en halv procentenhet.

Savil deltagare 1 Kunskapslyftet som de tva jamforelsegrupperna 6kade sina ande-
lar med postgymnasial utbildning mellan 1996 och 2002. For de forstnimnda
okade andelen med 2,5 procentenheter och uppgick sistnamnda 4r till 7,4 procent."'
Okningen var nigot ligre for deltagare i arbetsmarknadsutbildning och marginellt
hogre for de arbetslosa, som dock startade frén en hogre niva.

Niér en individ inskrivs som arbetssokande vid arbetsformedlingen registreras fore-
komst av arbetshandikapp. Vi har uppgifter om arbetshandikapp for savél deltagare
1 Kunskapslyftet som for jaimforelsegrupperna for &r 1997 eftersom alla individer
var registrerade vid arbetsformedlingen detta ar. For 6vriga ar vet vi endast fore-
komst av arbetshandikapp om individen varit inskriven som arbetssokande vid ar-
betsformedlingen under respektive ar. Vi har valt att klassificera personer som ar-
betshandikappade om de vid minst ett tillfdlle under perioden 1996 t o m 2002 no-
terats som arbetshandikappade.

Av deltagare i Kunskapslyftet med UBS hostterminen 1997 hade under den upp-
matta perioden 12,5 procent ndgon form av arbetshandikapp. Motsvarande andel &r
betydligt hogre for de tvéd jimforelsegrupperna; nédra 19 procent for de arbetsmark-
nadsutbildade respektive knappt 21 procent for de arbetslosa.

I tabell 2 redovisas vidare medborgarskapstillhorighet 1996 for savél deltagare i
Kunskapslyftet som for de tva jaimforelsegrupperna. Av dem som paborjade studier
1 Kunskapslyftet och samtidigt uppbar UBS hdstterminen 1997 hade 5,5 procent
icke-svenskt medborgarskap. Motsvarande andel for deltagare i arbetsmarknadsut-
bildning var 13,4 procent och for de arbetsldsa 8,1 procent.

Antalet registrerade dagar som arbetssokande vid arbetsformedlingen under aren
1995 och 1996 (INSKRTIDS56) uppgick for deltagare med UBS i Kunskapslyftet
hosten 1997 1 genomsnitt till 449 dagar. Deltagarna i arbetsmarknadsutbildning
hade genomsnittligt ldngre inskrivningstid (37 dagar) medan arbetssokande hade
genomsnittligt kortare inskrivningstid (tio dagar).

I tabell 2 har vi valt att redovisa i vilket riksomrdde de som deltog i Kunskapslyftet
med UBS samt de 1 jamforelsegrupperna var mantalsskrivna ar 1996. Andelen va-
rierade for deltagare i Kunskapslyftet med UBS mellan tjugo (riksomrade 5) och

"I Denna ldga andel kan till stor del forklaras med att i urvalet ingdr inte personer som deltagit i
ndgon typ av utbildning efter 1998. Ar 2001 bedrev var femte av deltagarna i Kunskapslyftet studier
Jjdmfort med knappt sex procent av deltagarna i arbetsmarknadsutbildning och likaledes knappt sju
procent av dem som var arbetssékande.
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fem procent (riksomrade 7). Detsamma var fallet for de arbetslosa. For dem som
var deltagare i arbetsmarknadsutbildning varierade motsvarande andel mellan drygt
arton (riksomrade 2) och fem procent (riksomréade 7).

Vi redovisar slutligen 1 tabell 2 kurslingden 1 antal dagar for deltagare 1 Kun-
skapslyftet respektive deltagare i arbetsmarknadsutbildning.'? Hostterminen 1997
uppgick 1 genomsnitt kurslingden for deltagare 1 Kunskapslyftet till 136 dagar
(11 553 personer). Av dessa studerade 9 095 personer (cirka 80 procent) dven pa-
foljande vartermin med en genomsnittlig kursldangd uppgéaende till 148 dagar. Drygt
en fjardedel (2 544 personer) bedrev studier ocksd under hosten 1998. Kursldngden
for dessa uppgick 1 genomsnitt till 114 dagar. Den sammanlagda studietiden var i
genomsnitt 278 dagar for deltagare i Kunskapslyftet som ingar i vart sampel. De
arbetsmarknadsutbildades kurser omfattade i medeltal 162 dagar.

2 For deltagare i Kunskapslyftet har vi utgdtt firin studiestodpoiing enligt CSN. Presteras CSN-
poding motsvarande heltidsstudier ges fullt studiestod. I de fall podng presteras som inte rdcker for
att klassas som heltidsstudier, ges studiestod i en mindre omfattning. Férenklat gdller att 20 studie-
stodspodng per mdnad rdknas som heltidsstudier. Med utgdngspunkt fran dessa podng har vi be-
rdknat kursldngden som heltidsstuderande uttryckt i kalenderdagar. Kurslingden for deltagare i ar-
betsmarknadsutbildning fis genom bearbetning av HANDEL.
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4 Ekonometrisk analys av bruttoarbetsinkomster

Hur blev da utvecklingen av bruttoarbetsinkomster efter utbildning? En mycket
kort sammanfattning av resultaten som presenteras i detta avsnitt dr att de genom-
géende indikerar hogre bruttoarbetsinkomster for deltagarna i Kunskapslyftet jam-
fort med de Oppet arbetslosa. Vi finner dock att deltagarna i1 arbetsmarknadsutbild-
ning har haft en béttre inkomstutveckling &n deltagarna i Kunskapslyftet. Detta
giller efter att hinsyn tagits till skillnader i ett stort antal individuella och regionala
attribut som kan paverka bruttoarbetsinkomsten efter utbildning. Vi har anvént tva
alternativa ekonometriska metoder, flera olika modellspecifikationer och ett antal
alternativa urval. De skattade inkomstskillnaderna varierar nagot mellan olika an-
satser men de dndrar inte vara huvudsakliga slutsatser.

Som namnts tidigare dr det huvudsakliga syftet med denna studie att studera effek-
ter av studier inom Kunskapslyftet pad bruttoarbetsinkomster efter utbildning.
Grundldggande utgangspunkter for den analys som foljer &r att urvalet av deltagare
1 Kunskapslyftet var registrerade som arbetssokande vid arbetsférmedlingen nagon
ging under 1997 innan studierna pabdrjades och att det priméra jimforelsealterna-
tivet utgors av deltagande 1 arbetsmarknadsutbildning. Jimforelser gors d&ven med
personer som var Oppet arbetslosa och som ej deltog i Kunskapslyftet eller i ar-
betsmarknadsutbildning.

Samtliga studerande inom Kunskapslyftet och deltagare i AMU som ingér i vart
urval avslutade utbildningen senast den 31/12 1998.° Resten av detta avsnitt
disponeras enligt foljande: inledningsvis ges en deskription av bruttoinkomstut-
vecklingen fore och efter utbildning. Direfter foljer en redovisning av skattningsre-
sultat dar vi 1 forsta hand dr intresserade av potentiella effekter av utbildning pa
bruttoarbetsinkomsten ar 2002. Dels presenteras skattningar av den genomsnittliga
effekten oavsett kursldngd, dels presenteras skattningar av effekter med avseende
pa olika kursldngder. Sedan f6ljer en presentation av skattningar som avser effekter
for olika grupper av studerande med avseende pa kon, aldersgrupp forekomst av
arbetshandikapp m m. Avsnittet avslutas med en grov 6verslagskalkyl av samhélls-
ekonomiska Ionsambhet.

4.1 Bruttoinkomster fére och efter utbildning

Vi har tillgang till data som strécker sig dver sju ar fore utbildning och fyra ar efter
avslutad utbildning for de grupper som ingér i vér analys. Tillgédng till data som
avser perioden fore utbildning &r av stort vdrde i detta sammanhang. Ett skal till
detta dr att man har mojlighet att studera om deltagargruppen eller jamforelsegrup-
pen har starkt avvikande inkomstutveckling innan studier pabdrjas. Nagon av grup-
perna kan t ex bestd av manga individer som blivit utsatta for ett stérre och tillfal-
ligt inkomstbortfall innan studier. En stor efterféljande inkomstokning for denna

3 Generellt sett bestdr virt urval av individer som i betydande utstrickning var registrerade som
arbetssokande dven under ar 1996, i genomsnitt 238 dagar bland deltagare i Kunskapshftet, 230
dagar for de oppet arbetslosa och 263 dagar bland deltagare i arbetsmarknadsutbildning. I det
avseendet dr de tre grupperna sdledes relativt likartade.
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grupp behdver dé inte vara ett resultat av utbildning, utan kan vara en atergang till
en mera normal inkomstniva och som skulle ha dgt rum oavsett om individerna del-
tagit 1 utbildning eller ej. Ett annat skél dr att man har mdjlighet att rensa bort indi-
vidspecifika egenskaper som paverkar inkomsten men som inte dr direkt observer-
bara. Om dessa egenskaper dr konstanta dver tiden kommer de att aterspeglas i ni-
van pa inkomsten innan programdeltagande och utvdrderaren har da mgjlighet att ta
hénsyn till detta.

Bruttoinkomstutvecklingen for deltagare 1 Kunskapslyftet och jamforelsegrupper
under perioden 1990-2002 ges i figur 1. Har avses genomsnittlig bruttoinkomst av
arbete inklusive beskattningsbara loneférméner. Inkomstutvecklingen for de tre
grupperna var relativt likartad (negativ) frdn 1990 fram till 1997. Visserligen ligger
genomsnittsinkomsterna nagot hogre for de arbetsldsa och deltagarna i arbetsmark-
nadsutbildning i boérjan av perioden, men ingen av dessa tvd grupper uppvisar
tecken pa en plotslig och drastisk fordndring av inkomsten under éret eller aren
innan 1997. Vidare finner vi ett relativt sett stort inkomstbortfall for deltagare i
arbetsmarknadsutbildning och Kunskapslyftet under det att studierna paborjas
1997. Efter avslutade studier, 1999 och framat, okar inkomsterna snabbare for stu-
derande inom Kunskapslyftet och deltagare i arbetsmarknadsutbildning jamfort
med de Oppet arbetslosa. Inkomsterna okar avsevirt for samtliga grupper med un-
dantag f6r 2002 da de faller nagot. Mgjligen beror detta pa den konjunkturavmatt-
ning som inleddes mellan 2001 och 2002.

Fran och med &r 1999 har bade deltagare 1 Kunskapslyftet och deltagare i arbetsmark-
nadsutbildning hogre arbetsinkomster jamfort med de Oppet arbetslosa. Den hogsta
genomsnittliga bruttoarbetsinkomsten har deltagarna i1 arbetsmarknadsutbildning fran
1999 fram till den senaste observationstidpunkten 2002. Skillnaderna &r inte drama-
tiska utan ligger 1 storleksordningen tolv tusen kronor per ar vid jamforelse mellan
deltagare i1 arbetsmarknadsutbildning och studerande inom Kunskapslyftet. Den forra
gruppen hade dock cirka 25 000 kronor hogre arlig genomsnittsinkomst jamfort med
dem som var dppet arbetslosa den forsta september 1997.

Bruttoarbetsinkomsterna foll rejélt for deltagare 1 arbetsmarknadsutbildning och
Kunskapslyftet under 1997 och de minskade @ven for de Gppet arbetslosa. Minsk-
ningen for de senare var betydande men avsevart mindre jamfort med deltagarna i
Kunskapslyftet. Under 1998 dé en stor del av deltagarna i Kunskapslyftet fortsatte
att utbilda sig, hade de Ovriga tva grupperna betydligt hogre genomsnittliga brut-
toinkomster. Detta tyder pé att det finns en positiv alternativkostnad for utbildning
inom Kunskapslyftet i form av ldgre arbetsinkomst under utbildningstiden. Detta
analyseras nirmare ldngre fram i uppsatsen.

" Hypotetiskt skulle vira urvalskriterier kunna ha avgorande betydelse for empiriska resultat och
huvudsakliga slutsatser fran denna studie. Vi tror dock att sd ej dr fallet. I Appendix 1 redovisas
utvecklingen av genomsnittliga bruttoarbetsinkomster for samtliga komvuxstuderande och for samt-
liga individer i jaimforelsegrupperna.
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Figur 1 Real bruttoarbetsinkomst 1990-2002 i 1997 ars priser, deltagare i Kunskapslyftet, deltagare i
arbetsmarknadsutbildning och individer i 6ppen arbetsléshet hdsten 1997.
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Den relativt kraftiga inkomstokningen mellan 1997 och 1998 for deltagare i ar-
betsmarknadsutbildning jdmfort med studerande i Kunskapslyftet kan bero pé rela-
tivt sett kortare kursldngder for deltagare i arbetsmarknadsutbildning. Det ar sjélv-
fallet viktigt att ta hénsyn till utbildningsperiodens lingd vid jamforelse av obser-
verade inkomster under en kalendermassigt given tidsperiod som ligger direkt efter
utbildningsperioden. Individer med lédngre utbildningar kommer att ha mindre tid
pa sig att soka arbete och etablera sig pa arbetsmarknaden fram till observationstill-
fallet. Detta motverkar pa kort sikt den positiva effekt som en lédngre utbildning hy-
potetiskt kan ha pa de observerade inkomsterna.

4.2 Skattningar av utbildningens effekt pa bruttoarbetsinkomsten
2002

I detta avsnitt redovisas skattningar av inkomstekvationer dir vi anvénder oss av
tva olika ekonometriska metoder for att analysera effekten av utbildning pa den
reala bruttoarbetsinkomsten. Syftet dr att skatta effekten pa bruttoarbetsinkomst av
att studera inom Kunskapslyftet jamfort med att delta i arbetsmarknadsutbildning
alternativt att kvarsta som Oppet arbetslds.Den ena metoden innebér att vi forsoker
forklara inkomstforandringen som intréffar mellan inkomstéren 1996 (fore utbild-
ning) och 2002 (efter utbildning). For detta syfte skattas foljande ekvation:

AY =aD+ (X +¢
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dér AY ar observerad fordndring av fastprisberdknad bruttoarbetsinkomst mellan
1996 och 2002, D ir en indikator for att individen studerade inom Kunskapslyftet
(D=1) eller ej (D=0), X innehaller ett antal 6vriga forklarande variabler och en kon-
stant. Slumptermen & antas folja normalfordelningen. Parametrarna a och [ skattas
med den vanliga minstakvadratmetoden (OLS). Skattningen av ¢« indikerar syste-
matisk skillnad i1 inkomstfordndring mellan deltagarna i Kunskapslyftet och jAmfo-
relsegruppen sedan vi tagit hiansyn till ovriga forklaringsfaktorer som ingér i X.
Framgent kommer denna metod att bendmnas betingad difference-in-difference
eftersom det dr den gruppvisa skillnaden i inkomstdifferens som skattas, under det
att vi kontrollerar for (betingar pd) individuella skillnader i 6vriga relevanta attribut
som ingér i X.

Genom att jamfora inkomstfordndringen (mellan observationstidpunkterna fore
utbildning respektive efter utbildning) mellan de tva grupperna av studerande, re-
duceras eventuella problem med s k sjédlvselektion. I princip tar vi hdnsyn till den
del av icke observerbar heterogenitet som ar konstant dver tiden och som reflekte-
ras 1 inkomstnivan fore det att individerna gar in i ett utbildningsprogram.

Den andra metoden som vi anvidnder dr en kombination mellan matchning och dif-
ference-in-difference. Tillimpning av denna metod innebir att vi 1 ett fOrsta steg
skattar sannolikheten for att delta i Kunskapslyftet. Med hjilp av denna skattning
hittar vi ”jdmforbara individer” genom att till varje deltagare i Kunskapslyftet “till-
dela” personer fran jimforelsegruppen som har samma (eller ndstan samma) san-
nolikhet att delta i Kunskapslyftet. Darefter jamfors inkomstdifferensen mellan
deltagare 1 Kunskapslyftet och de individer fran jamforelsegruppen som hade unge-
farligen samma skattade sannolikhet att borja studera inom ramen for Kunskaps-
lyftet, men som av olika orsaker inte gjorde sa. De tillimpade metoderna diskuteras
nirmare i Appendix 2.

Skattningarna baseras pa det urval av individer som redovisats i avsnitt 3.1. De
flesta av variablerna som ingér i regressionsmodellerna har definierats tidigare (ta-
bell 1). Darutdver ingar som forklarande variabler: dummyvariabeln BARNDUMG6
som indikerar ifall individen hade hemmavarande barn yngre &n 18 ar 1996,
SYSS9501 &r procentuell tillvixt av antalet sysselsatta under perioden 1995-2001 i
det 1in individen var mantalsskriven 1997 samt ALDER2 som ir kvadraten av dif-
ferensen mellan individens &lder och genomsnittséldern for det urval som anvénds
vid skattningarna.”” Vi anvinder ocksé tio dummyvariabler som indikerar indivi-
dens niringsgrenstillhdrighet 1996, SNIJ96 (J=1,2,...10).”°

D Variabeln ALDER2 ingdr for att finga upp icke-linjéra effekter av dlder. Ett alternativ till detta
forfaringssdtt dr att anvinda dlder i kvadrat. Skattningar vid alternativa modellspecifikationer ger
ingen direkt vigledning om vilket av dessa tvd alternativ som dr att foredra. Den anvinda variabeln
har dock betydligt ligre korrelation med variabeln ALDER.

'S Definitioner av dummyvariabler som indikerar néringsgrenstillhorighet 1996 (variabelbeteckning
som bérjar med SNI) ges i Appendix 3. Referenskategorin utgors hér av de individer som inte hade
ndagon ndringsgrenstillhorighet i november 1996. De skattade koefficienterna for néringsgrensvari-
ablerna bor dirfor tolkas som en sammanlagd effekt av att ha varit sysselsatt enligt definitionen i
SCB:s registerbaserade arbetsmarknadsstatistik (RAMS) och dessutom av den observerade ndr-
ingsgrenstillhérigheten.
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Resultat

I tabell 3 presenteras skattningar av den betingade difference-in-difference model-
len dir jimforelsen avser studier i Kunskapslyftet jamfort med deltagande i ar-
betsmarknadsutbildning. I den forsta kolumnen presenteras resultaten for samtliga
studerande oavsett kurslingd. Kolumn tvé till fyra presenterar skattningsresultat
uppdelat efter kurslingd. Néagot godtyckligt har den sammanlagda kursldngden
indelats i tre kategorier: upp till 150 dagar, mellan 151 och 300 dagar, samt
kurslangd 6verstigande 300 dagar. Den beroende variabeln ar fordndringen av real
bruttoarbetsinkomst mellan inkomstaren 1996 och 2002.

De skattade parametrarna for UBS indikerar att studerande i Kunskapslyftet hade
en sdmre utveckling av bruttoarbetsinkomsterna mellan 1996 och 2002 jamfort
med deltagare 1 arbetsmarknadsutbildning. For samtliga deltagare oavsett kurslangd
indikeras en genomsnittlig skillnad i1 detta avseende uppgédende till drygt 7 500
kronor enligt den skattade koefficienten for UBS i den andra kolumnen fran vénster
i tabell 3. Uppdelning av samplet efter kurslingd ger skattningsresultat som inte
indikerar nagon signifikant skillnad nir det giller en sammanlagd kursldngd upp
till 150 dagar. For individer med ldngre kurslangder tyder resultaten pa att delta
gare 1 Kunskapslyftet hade en simre inkomstutveckling jamfort med deltagare ar-
betsmarknadsutbildning, drygt 14 000 kronor for studerande med kursldngd i inter-
vallet 151 till 300 dagar och drygt 20 000 kronor for personer med en sammanlagd
kurslidngd overstigande 300 dagar. Det verkar sdledes som att den skattade skillna-
den 1 inkomstutveckling for hela urvalet framst avser deltagare med ldngre sam-
manlagd kursldngd.

Nar det géller 6vriga resultat framgar det av tabell 3 bland annat att kvinnor och
arbetshandikappade hade en relativt sett simre inkomstutveckling jaimfort med mén
respektive med personer utan arbetshandikapp. Vi finner ocksa att inkomstutveck-
lingen for individerna samvarierar positivt med den regionala sysselséttningstill-
vaxten.

Som ocksa ndmnts tidigare dr en av fordelarna med att skatt inkomstdifferens fore
och efter utbildning snarare dn inkomstniva efter utbildning att man, under vissa
forutsattningar, tar hinsyn till icke-observerbar heterogenitet som &r konstant mel-
lan mittidpunkterna fore och efter utbildning. Men denna ansats kan ge miss-
visande resultat om den observerade inkomsten fore utbildning dr “onormalt” hog
eller 1&g for ndgon eller nagra av grupperna pa grund av temporédra orsaker. Vi fin-
ner dock inga tecken pé ett kraftigt fall eller kraftig 6kning i inkomsterna aret fore
utbildning for ndgon av grupperna. I huvudsak finner vi dven att skattningsresulta-
ten dr okédnsliga med avseende pa huruvida vi véljer att definiera inkomst fore ut-
bildning som inkomster 1996 eller som ett genomsnitt av inkomster 1995 och 1996.
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Tabell 3 Skattade parametrar i inkomstekvationer avseende deltagare i Kunskapslyftet och deltagare i
arbetsmarknadsutbildning. Betingad difference-in-difference modell.

Samtliga Uppdelning efter kursléngd

- 150 dagar 151 - 300 dagar > 300 dagar
UBS 7570 " 862 14237 ™" 20127 ™
KVINNA 33870 24367 " 36576 37509
BARNDUM6 17633 14870 " 18852 18218
ALDER A4 1986 1849 1284 ™"
ALDER2 66 53 58 " 72
GYM296 4436 4486 7646 547
GYM396 11334 7 506 21484 " 750
POSTGYM96 26106 35024 " 32071 " 5080
AHKP 53521 57047 57230 45577
OVRNORD 4113 1072 117 14 261
OVREUR 24585 " 25143 " 13767 32541 "
ASIEN 31557 -14 011 48343 23987
AFRIKA -8 678 72118 -16 845 46946 "
NORDAM 37929 -7 847 18 103 g7971 "
SYDAM 24899 ™ 35213 14 111 24 861
INSKRTID56 59 69 " 54 " 54 "
SNI1096 42177 45784 44139 33896
SNI196 38111 33533 31060 45389
SNI296 57218 -56 898 60177 " 54 444
SNI396 64068 -37 001 62046 106660
SNI496 35020 28952 " 45690 21248
SNI596 36025 34607 " 39343 31842
SNI696 36805 36492 46113 21875
SNI796 31992 30146 38236 24235
SNI896 48771 45156 48581 49188
SNI996 35477 43540 33546 27590
ROMR26 12568 11749 ° 11588 86 085
ROMR36 4796 4333 1104 7 390
ROMR46 5 421 4 964 4815 3084
ROMRS56 5828 3545 6 301 3568
ROMR66 7229 ° 801 6 492 9 600
ROMR76 14521 10 697 13818 ° 12 995
ROMRS86 776 7 423 2 642 279
SYSS9501 1974 ™" 1018 2182 ™ 2397 ™
Konstant 169012 161527 179821 169 867
R? 0,14 0,14 0,14 0,14
Observationer 19 608 5122 8125 6 361

Anm 1: * signifikant pa tioprocentsnivan, ** femprocentsnivan,*** enprocentsnivan.

Anm 2: | medborgarskapskategorin ASIEN ingar hér &ven medborgare i ldnder i Oceanien.

I jamfGrelse med de individer som var Oppet arbetslosa den forsta september 1997
och som inte deltog i vare sig Komvux- eller arbetsmarknadsutbildning, var in-
komstutvecklingen for deltagarna i Kunskapslyftet relativt sett mera gynnsam. I
tabell 4 redovisas skattningsresultat avseende inkomstekvationer med samma spe-
cifikation som tidigare men hér jamfors deltagare 1 Kunskapslyftet med gruppen
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Oppet arbetslosa. Av utrymmesskil redovisas endast parameterestimat avseende
variabeln som indikerar grupptillhdrighet (UBS och AMU)." 1 tabellen redovisas
estimationsresultat avseende tva sampel. Det forsta avser deltagare i Kunskapslyf-
tet och Oppet arbetslosa dér den skattade koefficienten for dummyvariabeln UBS
indikerar skillnaden i inkomstfordndring jimfort med de Oppet arbetslosa. Det
andra urvalet avser samtliga tre grupper, d v s studerande inom Kunskapslyftet,
deltagare i arbetsmarknadsutbildning samt 6ppet arbetslosa. I detta fall indikerar
parameterestimaten for dummyvariablerna UBS och AMU skillnader 1 inkomstfor-
dndring jamfort med de Oppet arbetslosa.

Tabell 4 Skattade parametrar i inkomstekvationer avseende deltagare i Kunskapslyftet och 6ppet arbets-
|6sa. Betingad difference-in-difference modell.

Samtliga Uppdelning efter kurslangd
- 150 dagar 151 - 300 dagar > 300 dagar

Urval: Kunskapslyftet och
oOppet arbetslosa
(n=100 222)
UBS 10288 " 9201 ™" 9044 ™" 9559 "
Urval: Kunskapslyftet,
AMU och 6ppet arbetslosa
(n=108 277)
UBS 10450 ~ 9330 9221 " 10756
AMU 20609 9491 ™ 25632 35417 "

Resultaten i fabell 4 visar entydigt pa en bittre utveckling av brutttoarbetsinkoms-
terna for studerande inom Kunskapslyftet jamfort med dem som var Oppet arbets-
16sa den forsta september 1997. Detta giller oavsett om deltagare 1 AMU ingér i
urvalet eller ej och det giller for samtliga tre nivéer pa sammanlagd kurslédngd. 1
stora drag varierar den skattade skillnaden i inkomstférdndring under perioden
1996 till 2002 mellan drygt nio till drygt tio tusen kronor.

Resultaten fran estimation med observationer over samtliga tre grupper indikerar
ocksd att deltagare i arbetsmarknadsutbildning hade en bittre inkomstutveckling
jamfort med de arbetslosa. For denna grupp var inkomstutvecklingen relativt de
arbetslosa dnnu mera gynnsam dn for deltagare i Kunskapslyftet med undantag for
de som studerat under kortare tid dn 150 dagar. Den inboérdes relationen mellan
parameterestimaten for UBS och AMU i tabell 4 @r i rimlig samstimmighet med
resultaten i tabell 3.

En sammanfattning av resultaten frdn de betingade difference-in-difference skatt-
ningarna tyder verlag pa att deltagare i arbetsmarknadsutbildning och studerande i
Kunskapslyftet (som var arbetslosa innan studier) hade en béttre bruttoarbetsin-
komstutveckling mellan 1996 och 2002 relativt jamforelsegruppen Oppet arbets-
l6sa. Vidare tyder resultaten pa att deltagare i arbetsmarknadsutbildning hade en
bittre inkomstutveckling jamfort med deltagare i Kunskapslyftet.

7 Fullstindiga resultat kan erhdllas fi-in forfattarna.
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Vi dvergar hér till en presentation av resultat av den andra metoden for att skatta
effekten av utbildning pa arbetsinkomst. Som ndmnts tidigare utgérs den av en
kombination av matchning och difference-in-difference ansatsen. Vid skattning av
sannolikheten for att studera inom Kunskapslyftet har vi anvint samma uppsittning
forklarande variabler som vid skattning av inkomstekvationerna ovan, med tillagg
for en variabel som avser att mita tillgangen pé studieplatser inom Komvux 1 for-
héllande till platser inom arbetsmarknadsutbildningen i den kommun dér indivi-
derna var mantalsskrivna det &r utbildningarna pabdrjades. Som approximation
anvinder vi hér antalet studerande inom Komvux dividerat med antalet deltagare 1
arbetsmarknadsutbildning 1 respektive kommun. Sjdlvfallet ingéar inte dummyvari-
abeln UBS som forklarande variabel i detta fall.'"® Hér begrinsar vi oss till parvisa
jamforelser dar vi forst jaimfor inkomstférandringen for deltagare 1 Kunskapslyftet
med inkomstfordndringen bland deltagare i arbetsmarknadsutbildning. Dérefter
gors en jamforelse mellan studerande inom Kunskapslyftet och gruppen 6ppet ar-
betslosa.

Skattningsresultat avseende jaimforelse mellan Kunskapslyftet och arbetsmark-
nadsutbildning redovisas i fabell 5. Hér ges estimat av skillnaden i inkomstutveck-
ling mellan 1996 och 2002 mellan de tva grupperna, DY9602 &r inkomstforandring
bland deltagare i Kunskapslyftet minus inkomstférdndring bland deltagare i ar-
betsmarknadsutbildning. Dessutom ges konfidensintervall for signifikans pa fem-
procentsnivan.

Tabell 5 Skattningsresultat, kombinerad matchning och difference-in-difference, studerande inom
Kunskapslyftet och deltagare i arbetsmarknadsutbildning.

Samtliga Uppdelning efter kurslangd
- 150 dagar 151 - 300 dagar > 300 dagar
DY9602 -4 999 -3776 -13779 -14 963

Konfidensintervall 95 % -8 040 till -2 097 -128451till 3523  -19702till-7 765  -29 113 till -2 341

Anm: Estimationsmetod beskrivs ndrmare i Appendix 2. Antalet observationer &r 19 608.

Som framgér av fabell 5 ger denna alternativa skattningsmetod resultat som pekar i
samma riktning som tidigare redovisade resultat i tabell 3: deltagarna i arbetsmark-
nadsutbildning hade en gynnsammare inkomstutveckling jamfort med deltagarna i
Kunskapslyftet. I likhet med tidigare dr den skattade skillnaden betydligt mindre
for personer med kort sammanlagd kursldngd och den ér inte statistiskt signifikant
skild fran noll i detta fall. I stora drag ar resultaten okénsliga med avseende pa vil-
ken metod som anvinds for att skatta sannolikheten for deltagande 1 Kunskapslyftet
och val av matchningsmetod."’

'8 Resultaten av denna skattning har utelimnats av utrymmesskdl. Kan erhdllas fi-in forfattarna.

" Redovisade resultat avser matchning pd propensity score fran en logitmodell (Appendix 2).
Matchningen har skett med en Kernelmetod inom s k common support. Det senare innebdr hdr att
studerande inom Kunskapslyftet som har hégre (ldgre) skattad sannolikhet att delta i Kunskapslyftet
dn det maximala (minimala) vérdet for jamforelsegruppen exkluderas fran analysen. Vidare har de
tre procent av de studerande i Kunskapslyftet med ldgst skattad sannolikhet for studier inom Kun-
skapslyftet ocksa exkluderats. Skattning av propensity score med probitmetoden eller matchning
med nearest-neighbor metoden ger inga dramatiska fordndringar av skattade inkomstdifferenser.
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I tabell 6 redovisas resultat vid jamforelse mellan deltagare i Kunskapslyftet och de
Oppet arbetslosa.

Tabell 6 Skattningsresultat, kombinerad matchning och difference-in-difference, studerande inom
Kunskapslyftet och 6ppet arbetslosa.

Samtliga Uppdelning efter kursléngd
- 150 dagar 151 - 300 dagar > 300 dagar
DY9602
Kunskapslyftet vs dppet
arbetsldsa 12 600 799 9 657 21469
Konfidensintervall 95 % 9128till 15630 -4 653 till 8 167 4 947 till 13 867 19 412 till 24 478

Anm: Estimationsmetod beskrivs ndrmare i Appendix 2. Antalet observationer &r 100 222.

Aven i detta fall ligger resultaten nagorlunda i linje med tidigare presenterade re-
sultat (jAmfor tabell 4). Deltagare 1 Kunskapslyftet som var arbetslosa innan studi-
erna paborjades hade en béttre inkomstutveckling jamfort med de dppet arbetslosa.

Sammanfattningsvis finner vi timligen entydigt stod for att deltagare i Kunskaps-
lyftet och deltagare i arbetsmarknadsutbildning hade en storre 6kning av den reala
bruttoarbetsinkomsten under perioden 1996 och 2002 jamfoért med de Oppet ar-
betslosa. Den skattade skillnaden ligger i1 storleksordningen 10 000 kronor till
12 000 kronor (tabell 4 och tabell 6). Vidare finner vi stod for att deltagare 1 ar-
betsmarknadsutbildning hade en gynnsammare inkomstutveckling jamfort med
studerande inom Kunskapslyftet. Den skattade skillnaden varierar med avseende pa
skattningsmetod mellan cirka 5 000 kronor (fabell 5) och cirka 7 500 kronor (ta-
bell 3). Detta géller dven nir vi kontrollerar for ett stort antal bakgrundsfaktorer
som paverkar inkomstniva och sannolikheten for att delta i utbildning.

Inkomstutvecklingen for olika grupper

Effekterna av utbildning kan vara olika for olika grupper av studerande och de hit-
intills presenterade skattningarna avser genomsnittlig effekt av utbildning inom
Kunskapslyftet. Vi presenterar hér separata analyser for sérskilda urval med avse-
ende pa individernas kon, medborgarskap, élder, forekomst av arbetshandikapp m
m. For detta &ndamal har vi enbart anvént oss av den betingade difference-in-diffe-
rence metoden. Resultaten presenteras i tabell 7. 1 tabellen presenteras endast re-
sultat som avser jamforelsen mellan Kunskapslyftet och arbetsmarknadsutbildning
och antalet observationer (n) anges for samtliga inom respektive urval oavsett
kurslangd. Skattningar med avseende pé olika kurslédngder har inte kunnat genom-
foras 1 vissa fall p g a for f4 observationer och for liten variation i vissa variabler.
For de tva hogsta inkomstklasserna har skattningar skett med reducerat antal for-
klarande variabler vilket begransar jamforbarheten med ovriga resultat.
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Tabell 7 Estimationsresultat for olika grupper av studerande, skattad effekt pa inkomstokning av studier
inom Kunskapslyftet jamfort med arbetsmarknadsutbildning. Betingad difference-in-difference modell.

Urval Samtliga Uppdelning efter kursléangd

- 150 dagar 151 - 300 dagar > 300 dagar
Kvinnor (n= 12 054) 6320 " 955  -12132 12838 "
Man (n= 7 554) 9660 3137  -16963 26268
Alder 25-39 (n= 13 018) 10428 ™ 3734 17887 " 27561 "
Alder 40-55 (n= 6 590) -3 464 3032 7717 -7 872
Tvaarig gymnasieutbildning 1996
(n=10 576) 5559 " 3135 -10722 " 22625 "
Arbetshandikappade
(n= 2 940) 6497 "
Mantalsskriven i Stockholms lan
(n=3 129) 1051
Mantalsskriven utanfér Stockholms
Ian (n=16 479) 10476
Medborgarskap
Svenskt (n= 17 888) 7575 """ 877  -14680 19367
Ovrigt Nordiskt
(n= 445) 3918
Utomnordiskt
(n=1275) 18207
Bruttoarbetsinkomst 1996:
0 kr (n=5 043) 10622 " 2389 -19399 17625
1-100 000 kr
(n= 8 855) 7468 """ 3013 -14913 ™ 15078
100 001-200 000 kr
(n= 5 480) 207 11406~ -7390 " 20437
200 001- 400 000 kr
(n=189) 4808
>400 000 kr (n= 41) 300 842

Anm 1: * signifikant pa tioprocentsnivan, ** femprocentsnivan,*** enprocentsnivan.

Skattningsresultaten i tabell 7 ligger generellt 1 linje med tidigare presenterade re-
sultat: studerande inom Kunskapslyftet med UBS hade en sédmre utveckling av
bruttoarbetsinkomsterna jamfort med deltagare i arbetsmarknadsutbildning. Detta
géller primért personer med kursldngder dverstigande 150 dagar.

Differensen i inkomstutveckling mellan grupperna var storre for mén, for den
yngre aldersgruppen och for personer mantalsskrivna utanfér Stockholms lén. For
dem som var mantalsskrivna i Stockholm och for personer i aldern 40 till 55 ar fin-
ner vi ingen signifikant skillnad 1 inkomstutveckling for deltagare 1 Kunskapslyftet
jamfort med deltagare i arbetsmarknadsutbildning.

For personer med de ldgsta arbetsinkomsterna fore utbildning, understigande
100 000 kr, finner vi en skattad skillnad i bruttoinkomstékning mellan studerande i
Kunskapslyftet och deltagare i1 arbetsmarknadsutbildning som ligger 1 ungefarligen
samma storleksordning som tidigare presenterade resultat i tabell 3 och tabell 4.
For personer med hogre arbetsinkomster fore utbildning dr de skattade skillnaderna
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inte signifikanta. Nir det géller den hogsta inkomstklassen &r antalet individer
mycket fa, 15 personer som deltog 1 Kunskapslyftet och 26 personer i arbetsmark-
nadsutbildning, vilket innebér otillrdcklig 6verlappning och variation i vissa for-
klarande variabler.

Aven om resultaten i tabell 7 inte erbjuder nigra storre verraskningar finns det en
del som talar for att effekterna av utbildning kan variera mellan olika undergrupper.
Vissa av dessa skillnader, t ex de med avseende pa kon, alder, tidigare inkomst,
medborgarskap och region ér intressanta och borde kanske analyseras ndrmare i
sirskilda studier.”

Vi har dven utfort vissa kompletterande analyser och skattat inkomstdifferenser for
ett antal undergrupper med hjélp av matchning. Vi finner dirvidlag inga dramatiska
skillnader jamfort med vad som framkommer av tabell 7.

4.3 Overslagsberikning av samhillekonomisk Iénsamhet

Det samhéllsekonomiska utfallet av utbildning kan i princip berdknas som vérdet
av Okad produktivitet till f6ljd av utbildning minus alternativkostnaden for utbild-
ning.?' Det senare avser virdet av det produktionsbortfall som uppstér nir personer
1 arbetsfor dlder sétter sig pa skolbdnken och hér inkluderas ocksa direkta utbild-
ningskostnader i form av ldrare, lokaler m m.

Dessutom bor man beakta ett antal effekter som inte dr foremal for marknadstrans-
aktioner. I fallet med utbildning kan det rora sig om att individer stdrker sin sjélv-
uppfattning, att utbildningen allmint leder till en rikare fritid, eller att de forbéattrar
sin forméga att forstd och delta i samhéllsdebatten, vilket i sin tur kan stdrka demo-
kratiska beslutsprocesser. Dessa effekter kan sjdlvfallet verka vilfardsh6jande men
de &r i praktiken svéra att kvantifiera och vérdera.

En annan komplikation bestér i olika typer av osédkerheter, t ex angdende framtida
arbetsinkomster som 1 praktiken prognostiseras med utgdngspunkt frin observerade
inkomster efter utbildning under en relativt sett kort uppfoljningsperiod.

Vi redovisar hér resultaten av grova Overslagsberdkningar som vilar pé ett antal
forenklande forutsattningar. For det forsta antar vi att de skattade effekterna av ut-
bildning som presenterats tidigare dr de “sanna” effekterna av utbildning och att
loneforandringar justerade med lonebikostnader aterspeglar forandrad produktivi-
tet.”? For det andra bortser vi frén vérdet av icke-prissatta effekter av utbildning,

2 Stenberg (2004) analyserar regionala linsvisa skillnader i bruttoinkomster efter utbildning bland
studerande inom Komvux.

I Se Bjorklund (1999) for en principiell diskussion om centrala poster i privat- och samhdllsekono-
miska kalkyler 6ver I6nsamhet av utbildning. Se Axelsson & Lofgren (1992) for tillimpning pa ar-
betsmarknadsutbildning.

2 Inkomstokningar efter utbildning kan uppkomma pd grund av rena signaleringseffekter och behd-
ver inte betyda hojd produktivitet. Utbildningsdiplomet kan fungera som en signal om att individen
har produktiva formdgor oavsett om dessa dr resultatet av utbildning eller ej. Personer med higre
formell utbildning kommer da att “sorteras” in i sysselsdttning och till hogre avionade arbeten fire
personer med ldgre utbildning. Resultatet blir att observerade loner korrelerar positivt med obser-
verad utbildningsnivd, samtidigt som detta inte beror pda en produktivitetshojande effekt av utbild-
ning. Signaleringseffekten kan dock ha en produktivitetshéjande effekt med positivt samhdllsekono-
miskt virde om den okar effektiviteten i matchningen mellan arbetssokande och lediga platser.
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t ex den del av okad livskvalitet som inte dr korrelerad med produktivitet. Vidare
antas att skattade l6nedifferenser mellan grupperna édr bestdende under ett antal ar
in 1 framtiden. For det fjdrde antar vi att de direkta kostnaderna for utbildning som
redovisas av Skolverket och AMS aterspeglar faktiska alternativkostnader och att
de arbetslosa inte dsamkar samhéllet kostnader i form av extra formedlingsinsatser
eller atgarder jamfort med de Ovriga tvd grupperna. Dessutom bortser vi fran s k
allmanjdmviktseffekter, t ex att ett kraftigt dkat utbud av personer med tredrig
gymnasial utbildning kan ge undantringningseffekter pa arbetsmarknaden, dndra
relativloner, sysselsittningsstruktur och produktionens sammanséittning pa aggrege-
rad niva. En femte forenkling ar att vi bortser fran eventuella negativa ekonomiska
effekter av hojda skatter eller 6kad statsuppléning for offentlig finansiering av ut-
bildning.” Diskonteringsrintan for nuvirdesberikningen antas vara tre procent.

Berdkningarna har genomforts enligt foljande:

1. Virdet av produktionsbortfallet vid studier inom Kunskapslyftet har berdknats
genom att for varje individ skatta en bruttoinkomst plus lonebikostnad som
bortfaller under studietiden. Nér till exempel jamforelsen sker med de 6ppet ar-
betslosa, skattas en inkomstekvation for denna grupp avseende aren 1997 och
1998. De skattade parametrarna fran denna ekvation anvénds, tillsammans med
de observerade attributen hos deltagarna i Kunskapslyftet och observerade
kursldangder, for att berdkna den arsinkomst under 1997 respektive 1998 som
kursdeltagarna skulle ha haft i detta alternativfall (fortsdtta som arbetssokande i
sOkandekategorierna 11, 12 och 13 enligt AMS definition hdosten 1997).

Till denna kostnad ldggs utbildningsanordnarens kostnader. For deltagare i
Kunskapslyftet anvander vi genomsnittlig kostnad for en helarsstudieplats inom
kommunal vuxenutbildning tillsammans med observerad kursldngd for att fast-
stélla kostnaden for varje individ. Vid jaimforelsen med arbetsmarknadsutbild-
ning dr det skillnaden i utbildningskostnad mellan de tva utbildningsalternati-
ven som dr relevant. Vi bortser fran indirekta kostnader for utbildning som t ex
kurslitteratur, resor, m m och kostnader for forvarvsarbete. Hiar saknar vi upp-
gifter, men formodligen kommer dessa att till stor del ta ut varandra vid olika
jamforelsealternativ.

2. De arliga samhillsekonomiska intidkterna av utbildning utgoérs av de skattade
inkomstdifferenserna efter utbildning mellan grupperna (plus l6nebikostnader
om 40 procent). Framtida inkomstdifferenser mellan grupperna som effekt av
utbildning antas vara konstanta och de diskonteras med tre procents rinta.

3. Den berdknade samhillsekonomiska kostnaden for utbildning och den skattade
effekten pa inkomsten efter utbildning anvénds tillsammans med den antagna
diskonteringsrantan for att berdkna hur manga ar det tar for att de samhéllseko-
nomiska intékterna ska técka kostnaderna for utbildning.

» Detta ir ett timligen starkt antagande, men man kan ocksd tinka sig att bigge alternativfallen
hade dsamkat okade offentliga utgifter i arbetsloshetsunderstod eller utbildningsbidrag motsva-
rande utgifterna for UBS. I sd fall pdverkas inte det offentliga sparandet.
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4. Avslutningsvis relaterar vi den framréknade pay-off perioden (enligt 3 ovan)
till deltagarnas genomsnittliga &lder for att fa en ungefarlig uppfattning om pay-
off perioden ligger inom en rimlig beddmning av aterstdende yrkesverksam tid
efter utbildning fram till pensionering eller fortida arbetskraftsuttride.*

Alternativinkomsten under utbildningstiden &r svarberéknad eftersom inkomstupp-
gifterna avser summerad arsarbetsinkomst. Det finns inga uppgifter om nér under
aret som inkomsterna forviarvades. En annan potentiell komplikation &r att vi inte
vet hur utbildningsdeltagarnas arbetsinkomster under 1997 och 1998 har genere-
rats. I en samhéllsekonomisk kalkylansats dir vi enbart r intresserade av effekter
pa samhdllets totala produktion i termer av BNP behover vi inte bekymra oss i vad
mén dessa inkomster inbringats genom extraarbete, t ex pa kvillar eller helger un-
der studietiden. Men en mera ekonomiskt teoretiskt tilltalande ansats dr att ocksé ta
hénsyn till vdrdet av uppoffrad fritid. Sett ur denna synpunkt kan den berdknade
alternativinkomsten vid utbildning vara underskattad i1 vara berdkningar och dar-
igenom ge Overdriven lonsamhet av utbildning.

Notera ocksé att utbildningsbidraget UBS, utbildningsbidrag vid arbetsmarknads-
utbildning och arbetsloshetsersittning dr ointressanta i detta sammanhang eftersom
de bara representerar omfordelning av samhéllets totala produktionsresultat mellan
olika individer. Som angetts ovan antar vi ocksd att skatter eller férsédmring av den
offentliga sektorns sparande for att finansiera dessa bidrag inte har ndgra realeko-
nomiska effekter.

I tabell 8 presenteras den berdknade samhéllsekonomiska kostnaden for utbildning
inom Kunskapslyftet. Den bestér 1 enligt med (1) ovan av berdknad alternativin-
komst under studietiden plus utbildningsanordnarens kostnader.

Sjalvfallet dr samtliga berdkningar behédftade med en rad osdkerheter och bor tolkas
med stor forsiktighet. Lasaren far ocksa ha 6verseende med den skenbara exakthe-
ten som ges av icke avrundade berdkningsresultat.

Vid jimforelse med alternativfallet 6ppen arbetsloshet dr den berdknade alternativ-
kostnaden i genomsnitt 72 834 kronor. Vid alternativfallet arbetsmarknadsutbild-
ning dr motsvarande summa 24 559 kronor. Som framgar av tabell 8 stiger som
véntat alternativkostnaden med kursldngd och den dr konsekvent ldgre vid alterna-
tivfallet arbetsmarknadsutbildning jamfort med alternativfallet arbetsloshet. Det
senare beror frimst pa att dven arbetsmarknadsutbildningen medfor utbildnings-
kostnader.

De skattade intdkterna av utbildning utgors av den skattade skillnaden i inkomstok-
ning mellan tidpunkten fore utbildning respektive efter utbildning. Vid jimforelse
med Oppet arbetslosa skattas denna skillnad till i genomsnitt mellan 10 000 och
12 000 kronor till fordel for deltagare 1 Kunskapslyftet (tabell 4 och tabell 5).

24 R o e L . . . .o
Berdkningarna baseras pa genomsnittliga intdkter utan hénsyn till heterogenitet i dlder, bl a med
avseende pd dods- och arbetsloshetsrisk.
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Tabell 8 Berdknad samhallsekonomisk alternativkostnad for utbildning inom Kunskapslyftet.

Samtliga Uppdelning efter kursldangd i

dagar
- 150 151 - 300 > 300
Jamforelsealternativ: Alternativinkomst 25635 4 883 18 029 40 131
oppen arbetsloshet
Utbildningskostnad 47 199 18 857 41032 63 211
Summa 72 834 23 740 59 061 103 342
Jamforelsealternativ: Alternativinkomst 21 867 1565 14 337 36 121
arbetsmarknadsutbild- Skillnad i utbild-
ning ningskostnad 2692 -1884 -9 608 -24 927
Summa 24 559 -319 4729 11194

Vid tre procents realrénta tar det sju till atta ar for att diskonterat nuvarde av érliga
samhillsekonomiska intikter ska ticka kostnaderna for utbildning. Givet att vi an-
tar bestdende inkomstskillnader pd grund av utbildning och i beaktande av att ge-
nomsnittlig dlder for deltagare 1 Kunskapslyftet (i vart sampel) var drygt 35 &r vid
utbildningens borjan 1997, pekar berdkningarna pa samhéllsekonomisk I6nsamhet 1
detta fall. Utbildningstid 6verstigande 300 dagar medfor betydligt hogre alternativ-
kostnad, 103 342 kronor enligt véra berékningar i tabell 8. Den estimerade effekten
av utbildning ligger mellan cirka 10 000 och 20 000 kronor till Kunskapslyftets
fordel beroende pé skattningsmetod. Hér krévs det tolv till tretton ar av bestdende
inkomstskillnad for samhéllsekonomisk lonsamhet vid det ldgre estimatet. Vid det
hogre estimatet minskar den nddvindiga intjdningsperioden till mellan fem och sex
ar. Kénslighetsanalys med hojning till fem procents diskonteringsrénta forlénger
intjdningsperioden med ett till tvd ar. Sdledes pekar resultaten dven hér pa
samhillsekonomisk lonsamhet for Kunskapslyftet nidr jimforelsen &r Oppen ar-
betsloshet.

Vid jamforelsealternativet arbetsmarknadsutbildning utfaller samtliga jimforelser
till Kunskapslyftets nackdel eftersom den skattade effekten pa arbetsinkomst efter
utbildning &r negativ samtidigt som den genomsnittliga alternativkostnaden for
arbetsmarknadsutbildning inte dr hogre dn den for studerande inom Kunskapslyftet.

Sjalvfallet finns det betydande heterogenitet mellan olika grupper av studerande
nidr det géller effekter pa inkomst, utbildningskostnader och forvéntad aterstaende
tid 1 arbetskraften. Det krdvs dock ytterligare detaljstudier for att belysa detta pa ett
meningsfullt sitt. Avslutningsvis vill vi understryka att resultaten bor tolkas med
forsiktighet givet de antaganden och osdkerheter som dessa dverslagsberdkningar
vilar pa.
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5 Sammanfattning och avslutande kommentarer

Under hdstterminen 1997 deltog cirka 222 200 personer i kommunal vuxenutbild-
ning. Av dessa studerade knappt 56 000 denna termin med det sérskilda utbild-
ningsbidraget UBS. Det &r dessa som vi har definierat som deltagare i Kunskaps-
lyftet. Urvalet av deltagare har begrinsats till att omfatta personer med UBS som
slutade sina utbildningar fore den 1 januari 1999. Dessa ska dessutom ha varit ar-
betssokande vid arbetsformedlingen minst en dag under 1997. Efter ytterligare
ndgra avgriansningar uppgdr antalet studerande med UBS till 11 553.

Det primira syftet med denna studie ar att studera i vilken utstrickning deltagandet
1 Kunskapslyftet har paverkat drsarbetsinkomsten under perioden 1996 till och med
2002. Inkomsteffekten av utbildningen utvdrderas med hjélp av tva jamforelse-
grupper; deltagare i1 arbetsmarknadsutbildning respektive personer registrerade som
Oppet arbetslosa vid arbetsformedlingen. Relativt sett storre vikt har lagts vid jam-
forelsen med deltagare i1 arbetsmarknadsutbildning.

Analyserna indikerar att deltagare i arbetsmarknadsutbildning hade en bittre in-
komstutveckling jamfort med studerande inom Kunskapslyftet med UBS. Detta
forhallande verkar framst gélla utbildningar med lédngre kurstid.

Nir det giéller jamforelsen med Oppet arbetslosa pekar resultaten genomgaende pé att
de studerande inom Kunskapslyftet hade en relativt sett béttre inkomstutveckling.

Skillnaderna i bruttoinkomstutveckling mellan deltagare i Kunskapslyftet och del-
tagare 1 arbetsmarknadsutbildning varierar mellan olika grupper av studerande.
Storre skillnad till arbetsmarknadsutbildningens fordel indikeras for personer med
utomnordiskt medborgarskap. Ingen statistiskt signifikant skillnad indikeras for de
nagot dldre (&ldersgruppen 40-55 ar).

En grov overslagskalkyl 6ver den samhillsekonomiska I6nsamheten indikerar rela-
tivt sett hogre 16nsamhet av arbetsmarknadsutbildning jaimfort med Kunskapslyftet.
Bada utbildningarna verkar dock vara l6nsamma i forhéllande till jamforelsealter-
nativet dppen arbetsloshet enligt dessa uppskattningar.

Vi vill podngtera att i analysen ingar enbart studerande i Kunskapslyftet som hade
UBS och dessutom ingér inte individer som fortsatte att utbilda sig efter 1998,
dédribland individer som 6vergétt till utbildning pa postgymnasial niva. Andelen
som bedrev ndgon form av postgymnasial utbildning ar 1999 var betydligt hogre
bland deltagare 1 Kunskapslyftet med UBS uppgaende till tolv procent, jamfort
med tre procent bland deltagare i arbetsmarknadsutbildning och sex procent bland
de Oppet arbetslosa. Flera av dessa personer var fortfarande i utbildning under
2002. Detta gor tillsammans med ett antal osékerhetsfaktorer att de samhéllseko-
nomiska bedomningarna maste tolkas med forsiktighet. En mera heltickande studie
av inkomster efter utbildning och samhéllsekonomiska 16nsamhet kan goras forst
om nigra ar nér ytterligare inkomstdata avseende nagot eller nagra inkomstar efter
avslutad utbildning finns tillgéngliga.
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Appendix 1 Inkomstutvecklingen 1990-2002

Figur A I illustrerar inkomstutvecklingen for samtliga individer ingéende i var da-
tabas. Hér ingar ytterligare tvd grupper av deltagare i kommunal vuxenutbildning.
Den ena utgors av studerande inom “reguljara” Komvux och den andra utgors av
de av kommunerna fortecknade deltagarna i Kunskapslyftet exklusive deltagare
med UBS. Notera att i detta fall har ingen individ exkluderats vilket innebér att den
genomsnittliga bruttoarbetsinkomsten generellt ligger pa en ldgre niva jamfort med
figur 1 1 avsnitt 4.1. Det beror bland annat pa att figur A 1 dven avser personer som
fortsatte studera efter 1998 och personer som deltog 1 arbetsmarknadsutbildning
efter avslutade studier i Komvux. I detta fall ingdr dven personer som 1997 var
yngre dn 25 ar och éldre dn 55 ar.

Figur A 1 Real bruttoarbetsinkomst, samtliga deltagare i kommunal vuxenutbildning under hdstterminen
1997, deltagare i arbetsmarknadsutbildning och arbetslésa.
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For de tre grupper som ingér 1 denna studie, finner vi hdr samma monster nir det
géller genomsnittliga bruttoarbetsinkomster efter utbildning: deltagare 1 arbets-
marknadsutbildning har den bidsta inkomstutvecklingen f6ljt av deltagare i Kun-
skapslyftet som studerade med UBS och den sdmsta inkomstutvecklingen har de
Oppet arbetslosa. Nar det giller inkomsterna fore 1997 ser monstret ndgot annor-
lunda ut jamfort med det som framgér av figur 1.

Men 1 stort finner vi inget hdr som leder till misstanke om att fordndrade urvals-
kriterier skulle avsevirt fordndra de centrala slutsatserna i denna studie.
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Nir det géller de Ovriga tva grupperna av studerande inom Komvux, finner vi som
viantat att deltagare inom reguljar Komvux hade de hogsta inkomsterna efter utbild-
ning. Av figur A 1 framgar ocksa att de som av kommunerna var registrerade som
deltagare 1 Kunskapslyftet och som ej erh6ll UBS hade en relativt likartad in-
komstutveckling efter utbildning jamfort med dem som studerade med det sirskilda
utbildningsbidraget.
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Appendix 2 Ekonometrisk metod

I denna uppsats anvdnds tva ekonometriska ansatser for att skatta effekten av stu-
dier inom Kunskapslyftet pa de studerandes inkomster. Den s k difference-in-diffe-
rence modellen skattas med vanlig minstakvadratmetod och forklaras ej narmare
hér.

Som alternativ ansats har vi anvént en av flera existerande matchningsmetoder.
Matchning anvénds hir for att jamfora den genomsnittliga inkomstokningen mellan
ar 1996 och ar 2002 mellan studerande inom Kunskapslyftet och deltagare i ar-
betsmarknadsutbildning eller 6ppet arbetslosa. Metoden har tva fordelar jamfort
med vanlig regressionsanalys. Den vilar pa mindre restriktiva antaganden och den
gor det mojligt att jaimforelser enbart sker mellan ”jdmforbara™ individer. Har ex-
emplifieras den tillimpade matchningsmetoden genom vissa forenklingar och vi
bortser hér frdn jamforelsen med de arbetsldsa.

Matchningen gors i tvé steg. Det forsta steget innebér att vi till varje deltagare i
Kunskapslyftet forsoker finna en eller ett antal ”jamforbara” individer bland delta-
garna i arbetsmarknadsutbildning. For detta &ndamaél skattar vi sannolikheten for att
delta 1 Kunskapslyftet. I den skattningen anvédnder vi samma uppsittning forkla-
rande variabler som vid skattning av inkomstekvationerna (tabell 3) med undantag
for variabeln UBS.

I det andra steget jimfors den observerade inkomstokningen for deltagare 1 Kun-
skapslyftet med inkomstokningen for deltagare i arbetsmarknadsutbildning. Det
som jamfors dr ett viktat genomsnitt dér vikterna bestims av den skattade sanno-
likheten for att delta i Kunskapslyftet.

Utgé frén foljande definitioner: » = antalet deltagare i Kunskapslyftet, i= enskild in-
divid som deltar i Kunskapslyftet, ; = en enskild individ som deltar i arbetsmark-
nadsutbildning, Yxx= inkomst ar xx och w;; = vikt vid jimforelse mellan varje enskild
deltagare 1 Kunskapslyftet och ett antal ”jamforbara” individer 1 jamforelsegruppen.

Den skattade effekten av utbildning i Kunskapslyftet jimfort med arbetsmarknads-
utbildning () erhalls enligt foljande:

y= 1/n {(Z[YOQ-Y96) - Zj (W,'j)(YOZ‘Y%)}

Notera att varje studerande inom Kunskapslyftet (i) jaimfors med et antal individer
1 arbetsmarknadsutbildning som har approximativt samma skattade sannolikhet att
delta i Kunskapslyftet jamfort med individ (7). Vikterna (w) berdknas med utgangs-
punkt frén de skattade sannolikheterna (P) for att delta i Kunskapslyftet. Exempel-
vis Okar vikten om differensen (Pi - Pj) minskar. I detta fall har vikterna skapats
med hjdlp av en s k Kernelmetod (biweight med bandvidd 0,06).

Det finns flera metoder att skatta konfidensintervall for den skattade effekten (). I
denna studie har vi anvént en relativt vanlig metod som kallas bootstrapping.

41



KUNSKAPSLYFTETS EFFEKTER PA ARSARBETSINKOMSTER

Slutligen kan ndmnas att den skattade effekten (y) géller i detta exempel de indivi-
der som faktiskt deltagit i Kunskapslyftet (med UBS) och att jamforelsealternativet
ar arbetsmarknadsutbildning. Denna skattning ar inte nddvindigtvis relevant for att
besvara néraliggande fragestdllningar, t ex vilka effekter pa inkomster man kan
forvinta sig av utbildning inom Komvux nér det giller andra individer.
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Appendix 3 Naringsgrensindelning

Variablerna som indikerar individernas niringsgrenstillhorighet 1996 baseras pa
uppgifter i SCB:s registerbaserade arbetsmarknadsstatistik (RAMS). De indikerar
néringsgrenstillhdrighet enligt foljande gruppering som baseras pa Svensk narings-
grensindelning 1992 (SNI92):

SNI196 = Jordbruk, skog och fiske

SNI296 = Tillverkning och utvinning

SNI396 = Energiproduktion, vattenforsorjning och avfallshantering
SNI496 = Byggverksamhet

SN1596 = Handel och kommunikation

SNI696 = Finansiell verksamhet och foretagstjénster

SNI796 = Utbildning och forskning

SNI896 = Vard och omsorg

SNI996 = Personliga och kulturella tjénster

SNI1096 = Offentlig forvaltning.
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